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ΕΙΣΑΓΩΓΙΚΟ ΣΗΜΕΙΩΜΑ 
 

Εκτιµώντας το Τ.Ε.Ε. την επίδραση της παραγωγής ∆ηµοσίων Έργων στην Οικονοµία και την 

ανάγκη η Ελληνική Οικονοµία να καταστεί αφενός ανταγωνιστική σε ∆ιεθνές Επίπεδο αφετέρου να 

εναρµονισθεί µε τις σχετικές οδηγίες, την 2017 και την 2018 του 2004 της Ευρωπαϊκής Ένωσης, µε 

την απόφαση 343/2004 συνέστησε Οµάδα Εργασίας µε µέλη τους  

κ.κ. Μαµουνή ∆ηµήτριο Συντονιστής της Οµάδας Εργασίας ως Μέλος της Μόνιµης Επιτροπής 

Υποδοµών και Ανάπτυξης του Τ.Ε.Ε. 

τον κο Κωνσταντίνο Ζήκα, Πρόεδρο Πανελληνίου Συνδέσµου Κατασκευαστών 

την κα Παπασιώπη Ζωή, Βοηθό ∆/ντη ΕΓΝΑΤΙΑΣ Α.Ε. 

τον κο Τσοµπανόγλου Ιωάννη, Μέλος συλλόγου κατασκευαστών Βορείου Ελλάδος 

και τον κο Παπανικολάου Γεώργιο, Προϊστάµενο ΕΥ∆Ε 

στην οποία και ανέθεσε τη µελέτη της ∆ιαδικασίας Παραγωγής ∆ηµοσίων Έργων. 

Η επιτροπή διαπίστωσε ότι προκειµένου το Ελληνικό ∆ηµόσιο να απαλλαγεί από: 

- Τις χρονοβόρες και γραφειοκρατικές διαδικασίες ανάθεσης και επίβλεψης 

- Τη µείωση του χρόνου και του κόστους παραγωγής 

- Την εξοικονόµηση ∆ηµοσίων Κονδυλίων και αντικατάστασή τους από Ιδιωτικές Επενδύσεις 

στην παραγωγή ∆ηµοσίων Έργων. 

Α) ∆ηµιούργησε τις Ανώνυµες Εταιρείες του ∆ηµοσίου 

Β) Ψήφισε τους νόµους 3263/2004 για την ανάθεση των ∆ηµοσίων έργων και 3316/2005 για την 

ανάθεση µελετών. 

Γ) Άρχισε την παραγωγή των µεγάλων Τεχνικών Έργων µε τη διαδικασία της παραχώρησης 

χρήσης και κατάρτισε Σχέδιο Νόµου για την επέκταση της διαδικασίας αυτής σε έργα 

µικρότερου µεγέθους. 

Η Οµάδα Εργασίας ασχολήθηκε µε τα πιο πάνω θέµατα και συνέταξε τη 

σχετική µελέτη καταλήγοντας και στα σχετικά συµπεράσµατα. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


